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نخست وزیر هلند علیه مسلمانان 
شمشیر را از رو بسته است

ویلدرز، نخست وزیر راستگرای هلند در سخنان شدیدالحن 
و جنجال برانگیز خود درباره ی دنیای اســام مدعی شد: 
باید بپذیریم که اســام یک ایدئولوژی خشونت گراست و 
به سرعت مرزهای مان را به روی مسلمانان ببندیم و شنگن 
را لغو کنیم. باید در مرزها کنترل شدیدی برای بازرسی ها 
داشته باشیم. تمام موسسات اسامی از جمله مساجد باید 
به سرعت منحل شوند و بودجه های آنان که خارج می آیند 
)برای مثال ترکیه( لغو شود. باید طرفداران جنبش جهادی 
را از کشور اخراج کنیم و هرگاه لازم باشد به آنها دستبند 
بزنیم و بازداشت شان کنیم. به تمام مسلمانان هلند می گویم 
اگر احکام قــرآن را از قوانین آزادانه ی حاکم بر هلند برتر 
می دانید از هلند خارج شوید و در یک کشور مسلمان به 
زندگــی خود ادامه دهید و تحت قوانین دین خود زندگی 
کنید. قوانین ما اسامی نیستند. وی خطاب به مسلمانان 
گفت: اینجا کشور شما نیست، کشور ماست. ما باید نشان 
دهیم که از تهدید هیچ کسی نمی ترسیم و از پیامبر اسام 
کاریکاتور بکشــیم، اما نه برای افزایش تنش بلکه به این 

خاطر که نشان دهیم در کشوری آزاد زندگی می کنیم.

بودجه تکمیلی ۸ میلیارد دلاری اسرائیل 
برای ادامه جنگ در غزه 

بر اساس گزارش های قبلی، اسرائیل به دلیل جنگ با غزه 
متحمل خسارات اقتصادی هنگفتی شد و شرکت مشاوره 
مالی »لیدر کاپیتال مارکز« در اسرائیل پنجشنبه گذشته 
انتظار داشــت که این جنگ در سال های جاری و آینده 
48 میلیارد دلار برای اقتصاد دولت هزینه داشته باشد.

دوشنبه ۲۷ نوامبر، دولت اسرائیل در حال بررسی تصویب 
بودجه تکمیلی »بی سابقه« به ارزش 8 میلیارد دلار برای 
پاسخ گویی به نیازهای جنگ ویرانگری شد که از ۷ اکتبر 
گذشته در نوار غزه به راه انداخته است.بنیامین نتانیاهو، 
نخست وزیر اسرائیل، پیش از این طرح های وزارت دارایی 
برای اصاح بودجه دولتی را تایید کرده بود که با افزایش 
کسری بودجه و هدایت بودجه از وزارتخانه ها و کاهش 
بودجه های بحث برانگیز توافق شده در معامات ائتافی 

با احزاب مذهبی و ملی گرای افراطی تامین می شود.

سیاست دلار زدایی مسکو با مشکل 
روبرو شد

یکی از پرسودترین مسیرهای تجارت نفت روسیه از زمان 
اعمال تحریم های غرب بر ســر جنگ اوکراین، با چالش 
مواجه شده است. چرا که پرداخت ها به ارزی غیر از دلار 
صورت می گیرد و به نظر می رســد راه حلی برای آن پیدا 
نخواهد شد. رویترز به نقل از سه منبع آگاه نوشته است 
که مشکات روســیه زمانی بیشتر شده که هند در ماه 
ژوئیه بر پرداخت ها با روپیه اصرار داشــته است. این در 
حالی است که  از زمان عقب نشینی اروپایی ها برای خرید 
نفت روسیه، هند بزرگترین خریدار نفت دریایی روسیه 
شده است . این منابع که خواستند نامشان فاش نشود، 
گفتند عرضه کنندگان نفت روسیه نمی توانند با روپیه هند 
معامله کنند، چرا که  بانک مرکزی روسیه، این ارز را قبول 
نمی کند.یکی از این منابع نزدیک به بانک مرکزی روسیه 
گفت که کسب درآمد از ارزی غیرقابل تبدیل و با ارزش 
کم در خارج از هند »بیهوده« است.  یک منبع دیگر هم 
گفت که روسیه فرصت های محدودی برای خرج روپیه 
دارد چرا که وارداتش از هند ناچیز است.به گفته دو منبع 
آگاه، اواسط ماه اوت، حداقل دو شرکت بزرگ نفتی روسیه 
تهدید کردند که حدود ۱۲ نفتکش حامل تا یک میلیون 
تن نفت را که عازم هند بوده به مقصد های دیگر خواهند 
فرستاد.  همچنین ۱۰ تاجر و مقام تجاری به رویترز گفتند 
که به عنوان یک راه حل موقت برای درگیری با معامات 
هند، هزینه محموله ها با ترکیبی از یوان چین و دلار هنگ 
کنگ به عنوان ارز قابل تبدیل به یوان و درهم امارات که 
به دلار آمریکا متصل هستند، پرداخت شد.به گفته آنها 
اما مشکل یافتن جایگزین مناسب برای دلار باقی مانده 
و این موضوع بــر خریداران آفریقایی، چینی و ترکیه ای 
که به خریداران اصلی نفت روسیه تبدیل شده اند، تاثیر 
می گذارد.به گزارش بــورس اوراق بهادار لندن و بر پایه 
محاسبات رویترز، بزرگترین مساله مربوط به هند است 
که بیش از ۶۰ درصد از نفت دریایی روسیه را خریداری 
کرده است. این کشور پس از چین، بزرگترین خریدار نفت 
روسیه از طریق دریا اســت.با افزایش نظارت بر تجارت، 
مشکات احتمالا بدتر هم خواهد شد. در هفته های اخیر، 
واشنگتن نخستین تحریم ها را علیه مالکان نفتکش هایی 
که نفت روســیه را با قیمت بالاتر از سقف قیمتی غرب 

حمل می کردند، اعمال کرده است.

تظلم خواهی پس از 10 سال
۱۰ ســال پس از ناپدید شــدن هواپیمای مالزی بستگان 
قربانیان در چین خواستار جستجوی دوباره شدند.بستگان 
ده ها مســافر چینی که حدود ۱۰ سال پیش در پی ناپدید 
شدن هواپیمای خطوط هوایی مالزی جان خود را از دست 

دادند، روز دوشنبه خواستار آغاز تحقیقات جدید شدند.

کسب و کار های مناطق آزاد در 
»آی سی یو«

 اورژانس کســب و کار مناطق آزاد در حالی به دســت 
»حجت الله عبدالملکی«دبیر شــورایعالی مناطق آزاد 
افتتاح شد که این کار پیش از اینکه کار عملی و واقعی 
باشد، جنبه شعارگونه دارد. البته شاید او می خواهد این 
اورژانس را با همان میلیارد ها دلارِ نیامده سرمایه گذاران 
اماراتی و چینی راه انــدازی کند! به گزارش اعتبار، یک 
سرمایه گذار فعال در جزیره کیش گفت: خاک مرده بر 
ســر مراکز صنعتی و تولیدی کیش ریخته اند! فاز های 
صنعتی تولیدی، مسکونی و تجاری کیش را نظاره  کنید 
به عمق فاجعه دست می یابید. صد ها کارگر و پروژه راکد 
و تعطیل در شــهر اظهر من الشمس است. جای ایجاد 
اورژانــس کســب و کار از راه دور، به فکر ایجاد اتاق آی 
سی یو یا سی سی یو باشید، شاید مناطق آزاد احیا شد.

چشم انداز

همدلی| شورای نگهبان به لایحه حجاب و عفاف مصوب در مجلس 
ایرادهای بسیاری گرفته و برخی گفته اند این ایرادها یعنی شورای 
نگهبان منطقی است. با این حال  »رویداد ۲4 « در گزارشی کوشیده 
است جنبه های مختلف ایرادهای شورای نگهبان را بررسی کند.در 
گزارش رویداد ۲4 آمده اســت: روزنامه اعتماد در چند روز گذشته 
تصویر یک نامه محرمانه وزارت کشــور خطاب سازمان اطاعات 
فراجا، ســازمان اطاعات سپاه و وزارت اطاعات منتشر کرده  که 
نشان می دهد این وزارتخانه، نهاد های امنیتی را ملزم کرده اقدام به 
تصویربرداری و تهیه مستندات و احراز هویت کسانی کنند که کشف 
حجاب کرده اند. این ســند در حالی منتشر شده که هفته گذشته 
»احمد وحیدی« وزیر کشور موضوع حضور حجاب بان های وزارت 
کشور در مترو را تکذیب کرده و گفته بود این ها گروه های خودجوش 
و مردمی هستند.حساسیت این موضوع زمانی بیشتر می شود که 
بدانید لایحه موسوم به »لایحه حجاب و عفاف« که قرار است همین 
اقدامات وزارت کشور را قانونی کند، هنوز به تصویب شورای نگهبان 

نرسیده و عما به قانون جاری کشور تبدیل نشده است.
ســخنگوی شورای نگهبان اول هفته اعام کرد »لایحه حمایت از 
خانواده از طریق ترویج فرهنگ عفاف و حجاب« موسوم به »لایحه 
عفاف و حجاب« که بدون طی مراحل قانونی مرسوم، به بر اساس 
اصل هشتاد و پنجم  قانون اساسی تنها به تصویب کمیسیون قضایی 
و حقوقی رسیده بود، از سوی این شورا تایید نشده و با طرح ایرادات 
و ابهامات به مجلس برگردانده شده است. ایرادات مطرح شده هم 
شکلی و ویرایشی است، هم ابهام، هم مغایرت با قانون اساسی، هم 
مغایرت با شرع و هم مغایرت با سیاست های کلی نظام. در مجموع 
شــورای نگهبان ۱۱۶ ایراد به ۷۰ ماده لایحه عفاف و حجاب وارد 

کرده است.
سوال اینجاســت که در صورت رفع ایرادات از سوی مجلس، این 
مصوبه به پدیده ای قابل قبول تر در جامعه تبدیل می شود یا قانونی به 
مراتب سختگیرانه تر اعمال خواهد شد؟ از بند های مرتبط با ایرادات 
شکلی و نگارشی نظیر استفاده غلط مجلس از واژگان غیر فارسی 
مانند »پارک« و »کمیته« که بگذریم، شورای نگهبان در مواردی 
عما مجلس را به ســهل انگاری در موضوع حجاب و عفاف متهم 
کرده و خواســتار تغییر قانون به نفع رویه های سختگیرانه تر شده 

است.
نگرانی شورای نگهبان از ممنوعیت مناظره با افراد بی حجاب

شورای نگهبان به یکی از بند های لایحه حجاب که »انعقاد قراداد 
و همکاری با اشخاص حقیقی و حقوقی مروج برهنگی، بی عفتی، 
بی حجابی، بدپوششــی یا مقابله کننده با عفاف و حجاب یا دارای 
سبک زندگی مغایر با فرهنگ عفاف و حجاب« را »ممنوع« کرده و 
مورد ایراد قرار داده و گفته قانون باید دامنه »دعوت و همکاری« را 
مشخص کند.از سوی دیگر شورای نگهبان گفته قانون باید روشن 
کند؛ منظور از اشخاص »دارای سبک زندگی مغایر با فرهنگ عفاف 
و حجاب« چیست چرا که این ماده قید »ممنوعیت« را ذکر کرده 
و باید روشن کند این ممنوعیت آیا شامل »مناظره و مباحثه« هم 

می شود یا نه.
مساله ممنوعیت »دعوت و همکاری« از زنان فاقد حجاب می تواند 
برای صداوســیما و بسیاری از نهادها از جمله معاونت زنان ریاست 
جمهوری و همســر رئیس جمهوری مشکل زا باشــد. برای درک 
بهتــر این محدودیت کافیســت به مصاحبه های صداوســیما در 
آستانه انتخابات  یا در راهپیمایی های خاص یا به فهرست مدعوین 
کنگره های برگزار شده توسط »جملیه علم الهدی« نگاه کنید. در 
صورت تصویب لایحه حجاب و عفاف، هرگونه دعوت یا همکاری با 
این افراد ممنوع می شود که ظاهرا شورای نگهبان به وضوح با چنین 

ممنوعیتی، مخالف است.
فعالیت فرهنگی مساجد 

شورای نگهبان به لایحه حجاب و عفاف ایراد گرفته که چرا در بند ۵ 
ماده ۱۰ این لایحه که از لزوم در اختیار قرار دادن فضا های مدارس، 
هنرستان ها و فضا های آموزشی و ورزشی در ساعات غیر آموزشی و 
ایام تعطیل برای »فعالیت های فرهنگی و تربیتی مساجد« صحبت 

کرده، قید نکرده که این فعالیت های فرهنگی آیا »مقید به رعایت 
موازین اسامی« هستند یا خیر.

سختگیری در مورد به کارگیری مربی غیرهم جنس
شورای نگهبان گفته اینکه در یکی بند های لایحه حجاب، وزارت 
ورزش مکلف شده »حتی الامکان« از مربیان همجنس با ورزشکاران 
در تمامی رشــته های ورزشی اســتفاده کند »خاف شرع« است. 
احتمــالا انتظار می رود وزارت ورزش به جای قید »حتی الامکان« 

از قید »قطعا« استفاده کند.
لباس ایرانی ممنوع

شــورای نگهبان ماده ۲۷ لایحه حجاب و عفــاف را دارای ابهام در 
خصوص »رعایت موازین اسامی« تشخیص داده است. بند ۲ این 
ماده، معاون زنان ریاست جمهوری را مکلف کرده بود، در خصوص 
ترویج »نماد ها و الگو های لباس های بومی ایرانی« با صدا و سیما و 
وزارت فرهنگ همکاری کند. از نظر شورای نگهبان، »لباس بومی 

ایرانی« باید از نظر رعایت موازین اسامی« ابهام زدایی« شود!
هر اقدامی که بار مالی دارد، ممنوع!

در چند بند شورای نگهبان به لایحه ایراد گرفته که کسری بودجه و 
کاهش درآمد های عمومی را در نظر نگرفته است. در ماده ۱۹ لایحه 
حجاب و عفاف، وزارت اقتصاد مکلف شــده بود هزینه های تولید و 
عرضه محصولات با محوریت حجاب را به عنوان »هنزینه قابل قبول 
مالیاتی« حســاب کند.  شورای نگهبان گفته این ماده با اصل ۷۵ 
قانون اساســی به دلیل عدم توجه به کاهش درآمد های عمومی، 
مغایر اســت. بر اساس اصل ۷۵ قانون اساســی »دولت نمی تواند 
طرح هایی تصویب کند و یا اصاحیه هایی به لوایح دولت وارد نماید 
که هزینه های عمومی را افزایش داده یا درآمد ها را کاهش می دهد.«

شــورای نگهبان ماده دیگر این لایحه را که وزارت علوم را ملزم 
به راه اندازی دانشگاه های مختص بانوان و ارائه خدمات یارانه ای 
به این دانشــگاه ها می کرد را هم مغایر اصل ۷۵ قانون اساســی 
تشخیص داده اســت.یکی از مهم ترین ایرادات شورای نگهبان 
بــه لایحه، بند ۱ ماده ۲8 اســت. این بند فراجــا را ملزم کرده 
»سامانه های هوشمند شناسایی مرتکبان رفتار های خاف قانون« 
را با اســتفاده از »ابزار هایی از قبیل دوربین های ثابت و ســیار و 

هوش مصنوعی« ایجاد و تقویت کند.
قانون حجاب و عفاف در ماده ۵۳ شــرکت ها و موسسات حمل و 
نقلی را مکلف به تجهیز وسایل نقلیه با ابزار های شناسایی و در ماده 
۶۲، بانک های غیردولتی یا فروشگاه ها و مسئولان محوطه شهرک ها 
را مکلف به استفاده از دوربین های با کیفیت برای شناسایی موارد 
بی حجابی کرده است. شورای نگهبان گفته این مواد مغایر اصل ۷۵ 

است و بار مالی بر دوش دولت می گذارد.
شورای نگهبان گفته »ایجاد سامانه دریافت گزارش مردمی« علیه 
بی حجابی هم بار مالی دارد و مغایر اصل ۷۵ قانون اساسی است. در 
لایحــه حجاب و عفاف در مواد مرتبط با تعیین جریمه های نقدی 

بعضا »بــازه ی درصدی از کل دارایی هــا« به عنوان جریمه نقدی 
مجرمان تعیین شده است. شورای نگهبان گفته این بازه درصدی 
»به جهت دشواری شناسایی و تشخیص کل دارایی ها و در نتیجه 
اطاله دادرسی« مغایر بند ۱۰ اصل سوم قانون اساسی شناخته شده 

است.
ایراد شورای نگهبان به نحوه گزینش گروه های مردمی

یکی از بند های جنجالی لایحه حجاب و عفاف، مساله به کارگیری 
»اشــخاص مورد وثوق« توسط فراجا در ماموریت های تعیین شده 
در معابر، اماکن، واحد های صنفی و وســایل نقلیه و فضای مجازی 
بود. این اشــخاص در واقع همان »گروه های مردمی« هستند که 
»احمد وحیدی« وزیر کشــور در توصیف »حجاب بان ها در مترو« 
به خبرنگاران گفته بود. او گفته بود هیچ مجوز خاصی برای تذکر 
حجاب در مترو داده نشــده و افرادی که با لباس های یک دست و 

حمایل در مترو حضور دارند »گروه های مردمی« هستند.
حالا شورای نگهبان گفته شــرایط و موضوع مورد استفاده از این 
»اشــخاص مورد وثوق« باید ابهام زدایی شود. از سوی دیگر شورای 
نگهبان گفته ماده ۳۱ که دست ستاد امر به معروف و نهی از منکر را 
برای صدور مجوز فعالیت به »گروه های مردمی امر به معروف و نهی 
از منکر« باز گذاشته، مشکل زاست چرا که شرایط و ضوابط صدور 

مجوز مشخص نشده است.
با متهمان به بی حجابی قرارداد نبندیم یا ببندیم

لایحه حجاب و عفاف در تبصره ۲ ماده 4۱ صدا و ســیما و وزارت 
فرهنگ را موظف کرده جلوی پخش محتوا های صوتی و تصویری 
افرادی که پرونده بی حجابی دارند و »پیش از پایان مدت محرومیت 
با آن ها قراداد منعقد شده است«، بگیرد. توقف پخش هم صرفا در 
شرایطی است که »محتوا قابل اصاح نباشد.«در این ماده در واقع 
قانونگذار تصریح کرده که وزارت فرهنگ و صدا و سیما ممکن است 
با افرادی که پرونده بی حجابی دارند، قرارداد منعقد کنند و ذیل این 
قراداد، محتوایی تولید کنند که تا قبل از پایان محرومیت آن ها قصد 
پخش آن را داشته باشند. حتی به این دو سازمان اجازه داده شده 
محتوای تولید شــده را در صورتی که توان سانسور داشته باشند، 
پخش کنند. شورای نگهبان گفته این ماده به این دلیل که با احکام 
قبلی در مواد دیگری که انعقاد قرارداد با این افراد را بالکل ممنوع 

کرده بود، ابهام دارد.
سخت گیری در مورد ارسال محتوا به رسانه های خارجی

تبصره ۳ ماده ۳۶ لایحه حجاب و عفاف گفته شده »ارسال صوت، 
فیلم و عکس به دولت ها، شبکه ها، رسانه ها، گروه ها یا سازمان های 
خارجی یا معاند یا اشخاص معاند« مشروط بر اینکه در رسانه ها یا 
شبکه های معاند پخش شود، مشمول مجازات است. شورای نگهبان 
گفته قانون باید روشن کند در مواردی که صوت یا فیلم ارسال شده، 

اما به دلایلی منتشر نشده، تکلیف چیست.
هر محدودیتی برای مردان، خلاف شرع است

شورای نگهبان به تنها ماده مربوط به تعیین حدود و ثغور حجاب 
مردان در لایحه حجاب و عفاف ایراد وارد کرده است. این شورا گفته؛ 
قانون گذار باید مصداق واژه »تنگ« و »بدن نما« را در تبصره های 
۱ و ۲ ماده 4۷ که به موضوع »بدپوششی مردان« پرداخته تعیین 
کند. این شــورا حتی تبصره ۲ ماده 4۷ که مصادیق بدپوششی در 
مورد مردان را توضیح داده، خاف شرع خوانده است. در این تبصره 
گفته شده بدپوششی برای مردان عبارت است از »پوشیدن لباس 
بدن نما یا لباسی که قسمتی از بدن پایین تر از سینه یا بالاتر از ساق 

پا یا سرشانه فرد دیده شود«
شورای نگهبان گفته اطاق بدپوششی نسبت به مواردی که مصداق 
اعانه بر اثم و تهییج و یا یا مصادیق لباس شهرت نباشد، خاف شرع 
است. این یعنی از نظر شورای نگهبان، پوشش مردان اگر »موجب 
جدا شــدن از دیگران و جلب توجه« یا تهییج نشود، نه تنها غیر 
شرعی نیست و بلکه اطاق عنوان »بدپوششی« به آن، خاف شرع 

است.
این شورا حتی در اطاق حکم »نیمه برهنگی« به »هر شخصی« به 
شمول مردان در ماده 48 را خاف شرع خوانده چرا که نیمه برهنگی 
مردان نباید مستحق مجازات شناخته شود. جالب تر اینکه شورای 
نگهبــان گفته تبصره ماده 4۹ که »مردان را از ورود به محیط های 
اختصاص یافته به زنان در اماکن و وسایل حمل و نقل عمومی« منع 

کرده و مشمول مجازات خوانده را »خاف شرع« می داند.
ایرادهای مثبت شورای نگهبان به لایحه حجاب و عفاف

شورای نگهبان گفته حکم به مجازات صاحب حرفه در مواردی که 
صاحبان با مرتکبین به بی حجابی برخــورد لازم را انجام داده اند، 
خاف شــرع و بند ۱۰ اصل سوم قانون اساسی است. بند ۱۰ اصل 
سوم قانون اساسی از لزوم حذف تشکیات غیر ضرور و ایجاد نظم 
اداری صحیح حرف زده استایحه حجاب و عفاف در ماده 4۰ گفته 
در صورتی که در محل کسب، حرفه یا شغل مجازی یا غیر مجازی، 
صاحبان یا کارکنان آن ها به هر ترتیب مرتکب برهنگی، بی عفتی، 
بی حجابی یا بدپوششی شوند، مشمول مجازات های نقدی و ممنوع 

الخروجی خواهند شد.
شــورای نگهبان به ماده 4۷ لایحه که می گوید »هرکس در انظار 
یا اماکن عمومی یا معابر مرتکب بدپوششی شود« مستحق جزای 
نقدی اســت، ایراد گرفته است. این شــورا گفته عبارت »انظار یا 
اماکن عمومی یا معابر« از این جهت که شامل مواردی که محیط، 

اختصاصی بوده و در منظر نامحرم نباشد، دارای ابهام است.
در ماده ۵4 قانون حجاب و عفاف، قانونگذار به قوه قضایی یا فراجا 
اجازه داده کلیه جریمه ها یا جزا های نقدی را با هماهتگی با بانک 
مرکزی از حســاب فرد خاطی کسر کنند. شورای نگهبان به این 
ماده ایراد گرفته و گفته قانون باید مشخص کند تکلیف وجوهی که 
در حساب فرد است، اما متعلق به شخص صاحب حساب نیست یا 

مخارج ضروری زندگی اشخاص را روشن کند.
البته این شــورا به سرعت ابهاماتی در مورد مواردی که برای مثال 
هیچ پولی در حساب فرد محکوم علیه نبوده یا فرد از حساب خود 
استفاده نمی کند، مطرح کرده و گفته قانون گذار باید تکلیف این 
افراد را هم روشن کند.ماده ۶۲ قانون حجاب و عفاف گفته »اشخاص 
حقوقــی و حقیقی متولی ارائه خدمات به مردم از قبیل بانک های 
غیردولتی یا شرکت های حمل و نقل مسافر یا فروشگاه ها و صاحبان 
حرف و مشاغل و مسؤولین محوطه شهرک ها یا مجتمع ها موظفند 
نســبت به ارتقای کیفیت تصویر دوربین هــای خود اقدام کنند و 
تصاویر دوربین های خود را به مدت حداقل بیســت روز نگه داری و 
آن ها را جهت شناسایی افراد ناقض این قانون در اختیار فراجا قرار 
دهند.« شورای نگهبان گفته این ماده به این دلیل که برای »بخش 

خصوصی« اطاق حکم کرده، خاف شرع است.
شورای نگهبان به اینکه دست وزارت کشور بیش از حد باز گذاشته 
شده، ایراد گرفته است. این شورا به ماده ۲ لایحه حجاب عفاف که 
گفته »تدبیر، پیش بینی سازوکار لازم« برعهده وزارت کشور است، 
ایراد گرفته و آن را به معنای »دخالت در وظایف دستگاه ها« تلقی 

کرده است.

نظرات اختلافی دو نهاد بر سر مصوبه حجاب و عفاف اصولی یا مربوط به شیوه هاست؟

اصل و فرع ایرادهای شورای نگهبان به مصوبه جنجالی

چهارشنبه ۸ آذر 1402  سال هشتم   شماره 2311

همدلی| حجت الاســام »رسول منتجب نیا« می گوید: شــورای نگهبان به جای مردم 
تصمیم گیری می کند و معتقدند مردم هم اگر خواستند بیایند، باید به کسانی رای دهند 
که شــورای نگهبان به آن ها رای داده است؛ یعنی شورای نگهبان تعیین کننده مجلس و 

خبرگان است، نه مردم! 
او به رویداد ۲4 می گوید:  تفکر موجود که می خواهد حتی با کمترین میزان مشــارکت 

انتخابات را برگزار کند، یک تفکر براندازانه است.
این روحانی سیاستمدار می گوید: انتخابات در هر بخش، نماد جمهوریت نظام است و تنها 
عرصه حضور مردم در تعیین سرنوشت خودشان است. بنابراین اقتدار و مشروعیت نظام 
به حضور مردم در انتخابات بستگی دارد. به همین دلیل است که هرچه حضور مردم در 
انتخابات کمتر شود، به مشروعیت و اعتبار نظام ضربه وارد می شود؛ این یعنی اگر از میان 
مردم تنها یک اقلیت در انتخابات شرکت کنند، طبیعتا نتیجه آن وارد شدن ضربه به کشور 

و منافع مردم است.
آنان که بی نیاز از رأی مردم هستند

منتجب نیا می گوید: گروهی در کشــور معتقدند نیازی به رای مردم وجود ندارد و تنها 
باند آنها باید قدرت را در اختیار داشت باشد. در سال های اخیر، جمعی از کسانی که وارد 
حکومت شدند، دیدگاه عجیب و غریبی دارند که می گویند هیچ نیازی به رای مردم نداریم 
و مهم این است که ما به صورت یک باند و مجموعه سر کار باشیم و قدرت را در اختیار 
داشته باشیم. آنها حتی حاضر هستند اصل انتخابات را متنفی بدانند و مثا با یک فرمان و 
دستور خبرگان را تمدید کنند؛ زیرا بر اساس نظریه ای که تئوریسین آن ها می گفت، اساسا 
نیازی به رای مردم ندارند و مردم کاره ای نیســتند که بخواهند سرنوشت نظام را تعیین 
کنند. یا یک آقای دیگر می گفت؛ در نظام جمهوری اسامی خبرگان انتخاب نمی کنند 
بلکه کشف می کنند و انتخاب ولی فقیه با اراده خداوند است و خبرگان چیزی که خداوند 
اراده کرده را کشــف می کنند. خب اینها نظریه باطل و ارتجاعی اســت که هیچ دلیل و 
منطقی ندارد. این مجموعه در کشور به صورت سازماندهی شده کار می کنند و در بسیاری 

از عرصه های تصمیم سازی هم نفوذ کرده اند. 
منتجب نیا همچنین می گوید: تمام این نظرات مخالف و مغایر نظر بنیانگذار جمهوری 
اسامی و مخالف اصول قانون اساسی و روح نظام است. ما از استبداد زمان شاه فرار کردیم، 
ملت انقاب کردند تا خودشان سرنوشتشان را تعیین کنند اما در سال های اخیر متاسفانه 
حرکت هایی به وجود آمده که ما را به قهقهرا می کشاند و یک مجموعه به جای رای مردم 

بر کشور قدرت پیدا می کند و بیشتر هم زمان انتخابات بروز و ظهور می کنند.
انتخابات در هر بخش، نماد جمهوریت نظام اســت و تنها عرصه حضور مردم در تعیین 
سرنوشت خودشان اســت بنابراین اقتدار و مشروعیت نظام به حضور مردم در انتخابات 

بســتگی دارد، به همین دلیل اســت که هرچه حضور مردم در انتخابات کمتر شود، به 
مشروعیت و اعتبار نظام ضربه وارد می شود؛ این یعنی اگر از میان مردم تنها یک اقلیت 
در انتخابات شرکت کنند، طبیعتا نتیجه آن وارد شدن ضربه به کشور و منافع مردم است. 
گروهی در کشور معتقدند نیازی به رای مردم وجود ندارد و تنها باند آنها باید قدرت را در 

اختیار داشت باشد
این فعال سیاسی می گوید: در سال های اخیر، جمعی از کسانی که وارد حکومت شدند، 
دیدگاه عجیب و غریبی دارند که می گویند هیچ نیازی به رای مردم نداریم و مهم این است 
که ما به صورت یک باند و مجموعه سر کار باشیم و قدرت را در اختیار داشته باشیم. آنها 
حتی حاضر هستند اصل انتخابات را متنفی بدانند و مثا با یک فرمان و دستور خبرگان 
را تمدید کنند. زیرا بر اساس نظریه ای که تئوریسین آن ها می گفت اساسا نیازی به رای 
مردم ندارند و مردم کاره ای نیســتند که بخواهند سرنوشت نظام را تعیین کنند یا یک 
آقای دیگر می گفت در نظام جمهوری اســامی خبرگان انتخاب نمی کنند بلکه کشف 
می کنند و انتخاب ولی فقیه با اراده خداوند است و خبرگان چیزی که خداوند اراده کرده 
را کشف می کنند. خب اینها نظریه باطل و ارتجاعی است که هیچ دلیل و منطقی ندارد. 
این مجموعه در کشور به صورت سازماندهی شده کار می کنند و در بسیاری از عرصه های 
تصمیم سازی هم نفوذ کردند. وی تصریح می کند که تمام این نظرات مخالف و مغایر نظر 
بنیانگذار جمهوری اسامی و مخالف اصول قانون اساسی و روح نظام است. ما از استبداد 
زمان شاه فرار کردیم، ملت انقاب کردند تا خودشان سرنوشتشان را تعیین کنند اما در 
ســال های اخیر متاسفانه حرکت هایی به وجود آمده که ما را به قهقهرا می کشاند و یک 
مجموعه به جای رای مردم بر کشور قدرت پیدا می کند و بیشتر هم زمان انتخابات بروز 

و ظهور می کنند. 
شورای نگهبان تعیین کننده مجلس شورا و خبرگان است، نه مردم

منتجب نیا در بخش دیگری از سخنانش می گوید: شورای نگهبان به جای مردم تصمیم 
گیری می کند و معتقدند مردم هم اگر خواستند بیایند، باید به کسانی رای دهند که شورای 
نگهبان به آن ها رای داده است، یعنی شورای نگهبان تعیین کننده مجلس و خبرگان است، 
نه مردم! وی می افزاید: تفکر موجود که می خواهد حتی با کمترین میزان مشارکت انتخابات 
را برگزار کند، یک تفکر براندازانه است. این فکر و اندیشه یعنی براندازی جمهوری اسامی 
و حاکم کردن یک نظام دیگر، اما اسمش را نمی گویند. قبا می گفتند حکومت دینی الان، 
اما اسمش را نمی برند اما به تدریج ابعاد این دیدگاه را مطرح می کنند. این در حالی است 
که اگر اکثریت مردم رای ندهند، قطعا انتخابات معنا ندارد و فردی که انتخاب شده منتخب 

مردم نیست، منتخب یک اقلیت است.
منتجب نیا در بخش دیگری از سخنانش می گوید:حاکمیت می تواند مردم را در تنگنایی 

قراردهد که یا تحریم کنید یا شرکت کنید! خب گروهی از مردم می گویند ما که نمی توانیم 
شرکت کنیم زیرا افرادی را که هستند قبول نداریم، پس به این سمت می روند که انتخابات 
را تحریم کنند. شــخصا طرفدار تحریم انتخابات نیستم اما این برخورد حاکمیت جمع 

عظیمی از مردم را وادار می کند که پای صندوق رای حضور نداشته باشند.
او می افزاید: گاهی می شنوم برخی می گویند مردم حضور پیدا کنند و تعرفه بگیرند ولی 
رای سفید بدهند! خب اینکه انتخابات نیست!  انتخابات یعنی مردم از بین گزینه ها انتخاب 
کنند. حضور مردم ولو اینکه رای سفید بیندازند یعنی رای به نظام. این دقیقا هدف و حرف 

این جریان است. سوال این است که چرا مردم را در این شرایط قرار می دهید؟
به نظر منتجب نیا  حاکمیت باید فضا را برای انتخابات باز کند. جلوی شــورای نگهبان 
و هیئت های اجرایی را بگیرد و فقط قانون را پیاده کند. آن زمان همه نخبگان شــرکت 
می کنند و مردم نیز با عاقه پای صندوق های رای حاضر می شوند. الان ببینید از بسیاری 
از احزاب فقط یک یا دو نفر کاندیدا شدند، زیرا می گویند به خاطر اینکه آبروی ما را نبرند و 
وصله ای به ما نچسبانند، شرکت نمی کنیم چون وقتی شرکت می کنند، تهمت های زیادی 

به آن ها می زنند که مثا شما التزام عملی به نظام ندارید! 
وقتی آیین نامه تایید صلاحیت نامزدهای خبرگان لغو شد

منتجــب نیا می گوید: اغلب مــردم توجه خاصی به مجلس خبــرگان ندارند و اهمیت 
نمی دهند، این در حالی اســت که مجلس خبرگان اهمیت زیادی هم دارد. چه بسا این 
اهمیت ندادن مردم این است که می دانند در خبرگان چنان فیلتر ها تنگ و محصور است 
که حد ندارد. شــما ببینید زمان امام خمینی انتخابات خبرگان برگزار می شد! زمان امام 
خمینی مراجع وقتی می نوشتند که یک نفر صاحیت این را دارد که نسبت به رهبری نظر 
دهد کافی بود تا در معرض انتخاب مردم قرار بگیرد. اما بعدا این آیین نامه را لغو کردند و 
گفتند فقهای شورای نگهبان باید چنین کاری انجام دهند نه مراجع تقلید. یعنی دست 
مراجع و حوزه های علمیه را هم کوتاه کردند. انتخابات خبرگان اهمیت بالایی دارد و افرادی 
شــجاع، مردمی و دلسوز باید حضور داشته باشند، اما با فرایندی که این آقایان در پیش 

گرفته اند عما چنین چیزی نخواهد شد.

حجت الاسلام منتجب نیا براین نظر است:

تفکر»براندازانه«کمترینمیزانمشارکترامیخواهد


